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Успешное строительство социализма в нашей стране при- 
вело к глубоким качественным изменениям всей социальюй 
структуры общества, итогом которых явилась ликвидация 
эксплуататорских классов и уставовление социально-поли- 
Фаческо го единства всех групп трудящихся. Однако это 
единство еще не означает полной социальной однородности. 


Деление социалистическо го общества на общественные 
группы исторически обусловлено и потому закономерно. 
Лишь в ходе развития социализма стираются, "падают" гра ни 
отличающие одну социальную группу о% другой. 


формирование социально однородного общества - процесс 
слоЕный, многогранный; далеко не все его сторовы и зен- 
‘денции достаточно исследованы. В частности, в нашей вауч- 
вой литературе еще слабо освещена общественная природа 
такого большого отряда трудящихся, каким являютса рабочие 
совхозов. Правда, в некоторых работах историко -эко но ми- 
ческого характера, наряду с анализом развития совхоэного 
производства, рассматриваются вопросы численного роста 
рабочих совхозов, повышения уровня их профессионально - 
квалификационной подготовки, роста их материального бла го- 
состояния и уровня общей культуры Х/”. Социального полоке- 
ния отряда совхозных рабочих касаются такве авторы мно гих 
работ, посвященных проблемам развития двух форм социалис- 
тической собственности, преодоления различий меду горо- 
дом и деревней, социальной структуре советского 


о» РА як» кожогао вирь еск чаиощиния ОР иланьые Ро ссать мыла ха: ие» 


х/ К числу {каванных исследований относятся, например, 
работы. ®.А.Галевиус. Совхозы В системе социалистичес- 
кого строительства, М., 1928; В.Н.Лаврентьев. Строиц- 
тельство совхозов в первые годы Советской власти. М. , 
1957; И. Ка нтышев, бо озы в условиях Великой Отече- 
ственной войны, М,, 1940; Г,М.Лоза, Совкозы за 40 дез 
Соретской власти, №., 1957; И.Е Ермаков, Совхозы в 
СССР, М., 1957; В.С Погорелов: Совхозы как высшая 

оо рив организации сельского хозяйства при социализме, 

иев, 1958; его ке. Совхозы на пути к Коми Ниему „Киев, 

1964; Совхозы /колл. труд под редакцией М.А.Абросимова/ , 


М. ,1951,.И.Аронов ‚Совхозы в системе социалистическо го 
сельского ховяйства /автореферат/, Воронех, 1953; и ВР 


х/ 


общества ^. 

Однако зв указанных работах социальное полокение совхоз- 
ного отряда рабочего класса не является предметом специаль- 
ного исследования. Рабочий класс совхозов чаще всего рассмат- 
‘ривается ливь в Целом, без анализа его внутренней структуры, 
без исследования отношений мекду различвыми группами работ- 
виков этого отряда. 


В философской ке литературе посаедних лет нет работ, в 
которых эта часть советского общества исследовалась бы спе- 
циально, как самостоятельная социальная группа. В ряде слу- 
чаев обнарукивается определенная недооценка специфичности 
полокения совхозного отряда рабочих как относительно других 
частей рабочего класса, так и относительво колхозного 
крестьянсзва, 


Нео бкодимость изучения общественного положения и соци- 
альной структуры рабочих совхозов объясняется и тем, что 
процессы, характеризующие совхозный отряд рабочего класса, 
могут в значительной степени объяснить наиболее вакные 
зевденциик будущего развития всего сельского хозяйства 
страны. 


В данной диссертации предпринимается попытка хотя бы 
частично проанализировать полобение и сущность совхозно го 
отряда рабочего класса как особой социальной группы совет- 
ско го общества, его отличие от других групп рабочего класса, 
8 так ве от колхозного крестьянства, выяснить его внутрен- 
нюю структуру и основные Тенденции его развития. 


х/ ЕЕ ОЕ Бадалян С.А., Проблема преодоления 
существенвых различий мевду городом и деревней в период 
строительства коммунизма, Вреван, [901; его ше. К проб- 
леме взаимоотновений города и деревни в переходный 
период от еЬЕСЕ к социализму и при социализме, 
Вреван, 1959; В. ее олкозный строй на совре мен- 
ном этапе, М., 1966; И.Н Кочин, Преодоление социалько- 
259 Омичи СДих различий мекду городом и деревней, М., 
| ‚; ч. екунов, К коммунистическим отношениям в 
деревне, Свердловск, 1962; С.Й.Сдобнов. Две формы 
социалистической собственности и пути их сближения, М., 
1961; “Строительство коммунизма и развитие общественных 
Не коллективный труд под редакцией Г.Е, Глезер- 
мана, М. ‚ Каммари, $.В.Константинова и В.С.Семенова, 
М., (966; и др. 
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При работе вад диссертацией автор использовал следую- 
щие источники: 

а/ мамериалы Центрального статистического управаения 
Союза ССР; 
| б/ отчетную документацию совхозов и колхозов ло облаз- 
тям Уральского экономического района и Алтайского края за 
1958-1965 годы; 

в/ архивные данные управлений сельского хозяйства, 
Плановых комиссий и Статистических управлений этих областей; 

г/ статистические материалы Уральской Плановой комисени: 

д/ текущую документацию отделов райисполкома и произ- 
водственного управления Беляевского района Оренбургской 
области, 

е/ похозяйственные книги за 1959-1965 годы и другую 
документацию Карагачс кого сельского Совета Бехяевско го 
райова Оренбургской области и Корчинско го, Ермачихино кого 
и Ново-Московского сельских Советов Ребрихинского района 
Алтайского края; : 

х/ документы отделов кадров и бухгелчерия Беляевско го 
совхоза Оренбургской области, Корчивского и Светлоозерского 
совхозов Алтайского края; 

з/ анкетный опрос трудящихся Корчинского и Снетдоовар- 
ского СовВхоВОвВ Алтайского края, всего опрошено, включая и 
нетрудоспособных членов семей, С463 человека. 

В работе привлекаются такке материалы из статей и 
корреспонденций центральной и местной печати, 

В решении теоретических проблем автор опирался на 
основные полохения классиков марксизма-ленинизма, Цостанов- 
ления Коммунистической партии и Советского правительства, 

а такке труды советских философов, социологов и эко но мистов. 

Диссертационная работа состоит из краткого звадения, | 
трех глав и заключения. | 

В первой главе диссертации - "ФОРМИРОВАНИЕ И СОЦИАЛЬ- 
НЫЕ ОСОБЕННОСТИ СОВХОЗНО О ОТРЯДА РАБОЧЕГО КЛАССА” - 
дается краткий анализ истории становления совхозного отряда. 
рабочих, рассматривается процесс изменения социально- эко но- 


мическо го положения групп трудящихся, занятых в сельском 
хозяйстве, и внутренняя профессио нально-общественная ззрух- 





\ 


ок 


тура рабочих совхозов. 

Сущность любой общественной группы, класса определя- 
ется всей совокупностью социальных отношений, его связями 
с другими группами или классами. Поэтому исследова нию со- 
циального полокения рабочих совхозов диссертант счел целе- 
сообразным предпослать анализ категорий "социальные отно- 
шения", “социальная группа", выявить критерии деления сов- 
ременвого советского общества на социальные группы. 

Категория "социальные отношения " употребляется в марк- 
систской литературе в разных значениях. Под социальными 
отношениями в широком смысле понимаются "все отноше ния 
меду людьми, складывающиеся в процессе их общественной 
кизни - материааьные и идеологические“ “’. В этом случае 
понятие "социальные отношения" товдественно понятию "обще- 
ственные отношения" и охватывает предельно широкий круг 
явлений, свойственных человеческому обществу, в отличие от 
явлений, развертывающихся в других материальных системах. 
Сюда входят как экономические отношения, так и отновения 
эстетические, нравственные ‘или религиозные, как отношения 
мехду классами или другими социальными группами, так и 
отношения между отдельными индивидами, 

В узком смысле под социальными отношениями понимаются 
‘отношения между общественными классами или основными со- 
циальными группами, которые определяют всю социальную струк- 
туру, весь внутренний строй общества" хк/, Такое понимание 
социальных отношений вытекает из марксистско-ленинского 
учения об общественно-экономической формации. 

Блаподаря этому учению “действия вивых личностей“ в 
пределах каддой такой общественно-экономической формации, 
действия, бесконечно разнообразные и, казалось, не подда- 
ющиеся никакой систематизации, были обобщены и сведены к 
действиям групи личностей, различающихся мекду собой по 
роли, которую они играли в системе производственных отно- 
шений, по условиям производства и, след,, по 
условиям их кизненной обстаювки, по тем интересам, которые 


х/ "Строительство коммунизма и развитие общественных 
отно шений", М., 1900, стр.’. 


ХХ/ ‘Там ве, стр.ы. 


\ 


ИИ 
определялись этой обстановкой". 

Из этого учения и следует исходитьпри выявлении сущности 
понятия "социальная группа” и объективных критериев социаль- 
ного деления. 

Сердцевину социальных отношений и основу социальных 
различий составляют отношения собственности. Собственность, 
рассматриваемая в целом, есть отношения людей по поводу 
объектов владения. Они раскрываются в двикении, то есть в 
процессе производства. В динамике ке эти отнощения по поводу 
объектов владения складываются из отношений по поводу 
сораспорядителей вещными условиями и результатами производ- 
ства, например, общенародной собственности, выступают все 
члены социалистического общества, и из отношений по: поводу 
присвоевия- фактического использования, где присвоение 
осуществляется коллективом трудящихся, использующим данные 
средства производства или общественные средства удовлетво- 
рения материальных и духовных потребностей КХ/, Именно соот- 
нощением этих двух моментов и характеризуются, на наш взгляд, 
различные конкретные формы соединения кивого труда с веще- 
ственными агентами производства, 

Таким образом, отношения собственности, как главный 
фактор, определяющий характер социальных связей, в своем. 
конкретном проявлении выступает как совокупность двух групп 
общественных отношений- отношений по поводу присвоения -рас- 
порякения и отношений по поводу присвоения фактического 
использования. Эта совокупность, и определяет реально и 
конкретно полокение различных групп людей в системе произ- 
водственных отношений, а следовательна, и социальную струк- 


ыы о  тъырллА» башь длит высь ить Фым- сыт Иоы иощычлее бе ата ФР оля фо лыье дн ро 


считать основными социально.-образующими факторами. 


х/ В.И.Ленин, полн. собр.соч., т.!, стр.430. 


хк/ См. Я,А,Кронрод, законы политической экономии социализма, 
М., 1966, стр.283. 





- 8 


Такое понимание структуры отновений собственности, по 
мнению автора, дает ключ к экономическому обоснованию внутри- 
классового деления вообще и правомерности выделения совхоз- 
вогс отряда рабочих в качестве социальной группы, в частности 
Недооценка объективно существующих меду группами трудящихся 
различий в отношениях по поводу присвоевия- фактического 
использовавия средств производства и общественных средств 
удовлетворения материальных и духовных потребностей приводит 
к подмене экономических социально»образующих факторов, имею- 
щих репающее. значение, вторичными социальными признаками: 
уровнем квалификации, культурно-техническим уровнем, уровнем 
образования, материальных доходов и Т.д., и в конечном итоге 
ведет к овибочному, с вашей точки зрения, выводу о том, что 
“индивидуальные способности в ревающей степени определяют 
социельную судьбу личности в наем обществе"х”. 

Во втором парагрифе главы рассматриваются социальво- 
экономические последствия социалистических преобразований в. 
деревне и формаярование совхозкого отряда рабочих. 
| Успеиное осуществление ленинско го плана социалис тичес- 
ких преобразований деревни привело к сплошной коллективизации 
единолечных крестьянских хозяйств и созданию системы сельско- 
хозяйственвых предприятий, освованных на общенародной собст- 
веннос ти. 

За период с 1928 по 1964 год количество совхозов всех 
систем увеличилось с 1407 до 10078, а их посевные площади с 
1735 тыс. гектаров до 87301 тыс.вектаров. Удельный вес товар- 
ной продукции совхозов в общем объеме товарной сельскохо- 
зявсевенной продукции страны составил в 1964 воду 36% хХ/ 

Коллективизация единоличных хозяйств и создание ‘обще- 
народного секфора вельскохозяйственного производства вызвали 
глубокие измевения в социально-эковомическом половении почти 
4/5 ввселения страны. | 

В результате осуществленных в стране социалистических 
преобразований селёского хозяйства, наряду с классом колхоз- 
ного крестьянства, на селе слокился восьмимиллионный отряд 


220 око" веть аж» заре» ФСЕ > СВ ЧР роо-реть фут ИЕ» ов сырая уе 


х/о.И.Шка атав, Социальная структура советского рабочего 
ев р 6СЫ философии", ЕР" Г, стр. ВР. 


хх/ "Народное хозяйство СССР в 1964 году" стр; 254,410 п 
"Со цалис тичесруе сельское хозяйство СССР*, М. ,1939, 
таол’. 3 ® 
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рабочих совхозов, составляющий 9% общего количества трудя- 
щихся, занятых в народном хозяйстве. В деревне родилась 
новая социальная группа, являющаяся частью рабочего класса, 
его особым отрядом, специфика которого определяется усло- 


} 


виями производства и условиями сельской кизненной обстановки. . 


В подавляющей массе эта группа трудящихся формируется 
за счет представителей класса крестьянства. По данным про- 
введенного вами анкетно го опроса работников бывшего целинного 
совхоза "Первомайский", Ребрихинского района Алтайского 
края, 74% всего состава трудящихся Этого совхоза вышли из 
крестьян. 

Формирование социалистических производственных отношений 
в деревне обусловило глубокие изменения в характере труда 
сельс ко хозяйственных работников, замену традиционного едино- 
личного крестьянского труда коллективным, общественным. 

Благодаря большой помощи со стороны промышленно го 
отряда рабочего класса и ВСЕГО советского народа в техничес- 
ком перевоорукении сельскохозяйственного производства 
масштабы обобществления труда в совхозах непрерывно возрас- 
тали. Если в 1928 году среднегодовая численность работников 
какдого совхоза в целом по стране равкялась 229 чел., в 
1940 году - 320, то. в 1965 году она составила 657 человек х/ . 

В результате роста технической оснащенности совхозно го 
производства тякелый физический труд вытесняется механизи- 
рованным трудом, Навсегда ушли в прошлое такие виды работ 
как сев вручную, атва серпом, обмолот цепами. Все реже 
применяется конный плуг, ручная коса и т.п. орудия. 

На основе кооперации труда и механизации ряда наиболее 
трудоемких операций происходит специализация труда работ- 
ников совхозов, В исследуемых нами областях специализирован- 
ным трудом заняты от 60 до 70 трудящихся совхозов. 

Специализация влечет за собой профессионально е разде-- 
ление и рост квалификационного уровня рабочих. Как показы- 
вает анализ отчетной документации совхозов Уральского эко но- 
мическо го района и Алтайского края, а так ке материаль анкет- 
ного опроса Корчинского и Светлоозерского совхозов Алтайско- 
го края в среднем от 38 до 43$ рабочих совхозов в 1964 году 


х7 "Социалистическое седьское бе а атс: 20, СГ 
„наррхаое Хозяйство 60С М. 5: 
в цифрах в 1965 ох У. , 1965, т т, | 





то 


занималось квалифицированным трудом, 

Рост технической оснащенности сельскохоз яйслвенно го 
труда привел к существенному выравниванию занятости рабочих 
совхозов в общественном производстве на протяжении года, 
Труд в совкозном производстве в период полевых работ, таким 
образом, перестает быть "страдой" для сельскохозяйственно го 
работника. | 

Следствием всех этих процессов явилось резкое повышение 
производительности труда, и, соответственно, увеличение тру- 
дово го вклада рабочих совхозов в общественное производство, 
Тек, если в единоличном крестьянском хозяйстве в 1922-19825 
годах на производство одного центнера зерна крестьянином 
затрачивалось по три с лишним человеко-дня, то в совхозном 
производстве в 1934 году-лишь 0,22 человеко-дня, или почти 
в 14 раз меньше. На этой основе идет рост материально го 
благосостояния рабочих совхозов, повышение их кульутно-тех- 
ническо го и общеобразэвательно го уровня и духовных запросов. 

Так, среди рабочих Корчинского и Светлоозерского совхо- 
зов Алтайского края и Беляевского совхоза Оренбургской 
области в возрасте 51-925 лет, икольное образование которых 
приходится на 20-е годы, 58% малограмотных и неграмотных и 
лищь 8,3% имеют среднее и неполное среднее образование. 
Среди молодых ке рабочих, в возрасте до 25 лет включительно, 
малограмотные составляют лишь 2%; 49% имеют законченное 
среднее и неполное среднее образование. 

52% обследованных семей рабочих Корчинского совхоза 
имеют личные библиотекч, 83% семей зыписывают газеты и ур- 

налы, 59% имеют радиоприемники радиоточки. 

Все это свидетельствует о существенных изменениях 
социальной природы рабочих совхозов, происходящих в про- 
цессе формирования и развития совхозного производства. 

В третьем параграфе первой главы диссертации исследу- 
ется профессионально -общественное (внутриклассовое) деление 
рабочего класса совхозов. 

В основе отношений людей по поводу присвоения- факти- 
ческо го использования лекит превде всего исторически обус- 
ловленная связь кивого труда с овеществленным. 

Какдая ступень в развитии производительных сил харак- 
теризуе тся определенным количеством кивого труда, приходя- 
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щегося на определенное количество труда, уке овеществленного 
в средствах производства, или различным уровнем техническо го 
строения производства.^/”. В то ве время, в силу существующего 
общественного разделения труда члены общества оказываются 
распределенными по отраслям производства с различным техни- 
ческим строением. 

В конечном счете внутриклассовые /профессионально-обще- 
ственные/ различия вытекают из неравномерности развития 
производительных сил в различных сферах производства, то есть 
они обусловлены состоянием сферы приловения труда. Сфера при- 
ловения труда, таким образом, выступает в качестве критерия 
внутриклассово го деления. | 

Вследствие существующего отставания в уровне развития 
сельско хозяйственных отраслей производства от промышлевных 
мекду рабочими совхозов и другими отрядами рабочих имеются 
значительные различия в отношениях по поводу присвоения- = 
фактического использования общественных средств производства. 
В определенной степени эти различия отракаются в стоимостной 
оценке основных производственных фондов, приходящихся на 
одного работника или в т.н. фондовоорукенности труда. По 
данным ЦСУ, в 1964`году в целом по стране на одного работ- 
ника, занятого в промышленном производстве, приходилось 
5270 руб. стоимости основных производственных фо вдов, тогда 
как на одного работника совхозно го производства -лишь 2450 
руб. хх/. Цодоб ные различия обнарукиваются такке мекду 
различными отраслями внутри совхозного производства, например, 
мекду кивотноводством и полеводством, между совхозным тран- 
спортом и сферой обслукивания и т.д. 

Но неравномерность технического строевия производства 
в разных отраслях обусловливает собой различия мекду сферами 
приложения труда по сложности труда и его производительности, 
по объективной потребности в квалифицированных и высококва- 
лифицированных кадрах. Из неодинаковой технической оснащен- 
ности производства вытекают различия в уровне материальных 
доходов, з образовании и по другим социальным чертам. Нерав- 
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ак 


номерность технического строения производства как говорил 
К.Маркс, "делает участь рабочих разных сфер далеко не оди- 
наковой" Х/. 

На основе ковкретно-социологическо го материала по сов- 
хозам Уральского экономического района и Алтайского края в 
диссертации проводится сопоставление групп рабочих совхозов, 
имеющих разные сферы прилокения труда, по их культурно-тех- 
ническому и общеобразовательному уровню, материальным дохо- 
дам, и другим вторичвым социальным признакам, прослеживается 
обусловленность этих признаков характером сферы прилокения 
труда. 

Чем выше техническое строейие в той или иной отрасли 
производства, тем выше объективная потребность в высококва- 
лифицированных кадрах работников, выше производительность 
труда и вознагракдение за труд. 00 этом свидетельствуют 
существующие мекду групгами рабочих совхозов различия по 
размерам среднегодовой заработной платы. 

Размеры среднегодовой заработной платы профессио- 


нально -общественных ов рабочих совхозов Орен- 
бургской области в 1954 году 
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Профессионально -общественные Годовая зар- В 7 к средне- 
группы плата ‚ СОВХОЗНОЙ 
/в рублях/ зарплате 


Рабочие сферы обслукивания 973 60 
Разнорабочие 809 85 
КИВОтТнНОвоДЫ 900 9 

Рабочие промышленных профессий 97/4. 103 
Рабочие автотранспорта 992 105 
Механизаторы по леводства 1055 112 


Как видим, оплата различных групп работников находится 
в прямой зависимости от состояния сферы прилокения труда, 
от технического строения отрасли производства. Регулирование 
оплаты труда государственными органами мокет быть успешным 
только в Том случае, когда оно объективно отракает эту зави- 
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симо сть. 

В диссертации приводятся данные, показывающие анадогич- 
ную зависимость социального положения групп от техничес ко го 
строения производительных сил той или иной сферы производ- 
ства по другим вторичным социальным признакам- культурно- 
техническо му и общеобразовательному уровню, уровню духов- 
ных запросов и Т.п.,- характеризующим в совокупности со- 


`‘циальный облик группы трудящихся, занятой в данной сфере 


производства. 

Таким образом, вследствие неравномерности развития 
отраслей совхозного производства совхозный отряд рабочих 
внутренне дифференцирован. Критерием этого деления является 
сфера приложения труда. 


Вторая глава диссертации - "СОЦИАЛЬНЫЕ РАЗЛИЧИЯ МЕЖДУ 
СОВХОЗНЫМ ОТРЯДОМ РАБОЧЕГО КЛАССА И ДРУГИМИ ГРУППАМИ ТРУДЯ- 
ЦИХСЯ"- посвящается анализу имеющихся на современном этапе 
развития социальных различий между рабочими совхозов, с 
одной стороны, колхозниками и городскими группами рабочего 
класса,с другой. 

Из всех отрядэв рабочего класса рабочие совхозов по 
своему полокению в социальной структуре общества ближе 
других стоят к колхозному крестьянству. Социальная близость 
этих групп определяется, прекде всего, достигнутой в про- 
цессе социалистическо го развития одно типнос тью эко номичес- 
ких отношений колхозного крестьянства и рабочего класса 
в целом, коллективностью владения общественными средствами 
производства. 

Колхозное крестьянство, как и рабочий класс, является 
равноправным сораспорядителем общенародной собственности. 
Существевание колхозно-кооперативной собственности как 
одной из форм социалистических производственных отношений 
возмо&но липь при наличии общенародной собственности или, 
как указывал В.И.Ленин, в обществе, где "социализирована 
земля и национализированы фабрики и заводы ха. 

Общность социальных черт рабочих совхозов и колхозни- 
ков обуславливается такке их связью с одной и той ке отраслью 
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производства-сельским хозяйством - и родствеввыми условиями 
сельской кизневнной обстановки, 

Однако меду рассматриваемыми группами трудящихся име- 
ются еще значительные социально- эко номические различия, 
исходвым моментом которых являются особенности двух форм 
социалистической собственности, проявляющиеся как в отноше- 
ниях по поводу присвоения - распорякения, так и в отновениях 
по поводу присвоения - использования средств производства. 

Всли первйй из отмеченных моментов указывает ва разли- 
чия в отнопениях собственности с точки зрения масятабов | 


обобществления объектов присвоевия, масштабов коллективности 


Хх 


совладения, То во втором моменте обнаруживаются различия 
по объему массы объектов присвоения, приводящихся в движение 
той или иной группой трудящихся. 

Чем выше техническое строение производства в данной 
отрасли, Т.е. чем выше доля овеществленного в средствах 
производства труда, приходящегося на определенное количество 
ивого труда, тем выше степень возмдного обобществления 
труда и средств производства */. 

Но уБе самим фактом обобществления достигается значи- 
тельное увеличение производства, а следовательно, накопление 
овеществленного труда и повышение технического строения 
производства “Х/. 

В то время как формирование средств производства в кол- 
хозно-кооперативном секторе происходит, главным образом, за 
счет накоплений сравнительно ограниченной по своим масштабам 
и возмокностям сельхозартели, развитие совхозных средств 
производства идет за счет лерераспределения прибавочного 
продукта несравненво более мощного хозяйства, каковым явля- 
езся общего сударственный сектор. 

Как известно Советское государство оказывает громадную 
помощь колхозам, тем не менее, непосредственная связь рабочих 
совхозов © государственным сектором дает им определенные 
экономические преимущества перед колхозниками. 

По данным ЦСУ СССР, в непосредственном пользовании рабо- 


7 См. К.Маркс и.@.Энгельс, Соч.,т.19, стр.2П 


х/ См. К.Маркс и @.Энгельс, Соч. ‚т.20,стр.305. 








- 19 - 


чих и слуващих страны, составляющих в классовой структуре, 
75,1# васеления /1964г./ находится 90,64 общего количества 
основных производственных фондов. На долю ке колхозного 
крестьянства, составляющего 24,8% населения, приходится 

лишь 9,4% общественных производственных фондов страны Х/, 

В 1964 году в среднем по Уральскому эконо мическому радону. 

на кавдого работающего колхозника /в трудоспособном возрасте/ 
основных производственных фондов сельскохозяйственного назна- 
чения приходилось на 30% меньше, чем на одного работника 
совхоза. 

Слобившиеся мевду колхозами и совхозами различия в тех- 
ническом строении производства обусловливают различия мебду 
рабочим классом совхозов и колхозным крестьянством по их 
внутренней, профессио нально-общественной структуре, по их 
культурно -техническому и общеобразовательному уровню, разме- 
рам доходов, занятости в общественном производстве и личном 
подсобном хозяйстве, 

Чак, доля механизаторов в совхозах на начало 1965 года 
составила: по Оренбургской области - 1%, по Курганской-13%, 
по Пермской - 9, тогда как в колхозах она равнялась, соот- 
ветственно, 9, 9 и 6#. Численность группы разнорабочих в 
совхозах составила 30-35%, а в колхозах- 50-55%. 

Преимущества совхозов в техническом оснащении производ- 
ства обусловили различия мекду этими группами трудящихся в 
оплате труда. Если оплата одного человеко-дня в совхозах в 
1904 году составила: по Оренбургской области - 3 руб.22 коп., 
по Челябинской - 3 руб. 13 коп., по Пермской - 2 руб.59 коп., 
то в колхозах она соответственно равнялась: 2 руб.48 коп., 

2 руб.58 коп., и | руб.59 коп. 

Эти различия в оплате труда обусловливают более тесную 
по сравнению с рабочими совхозов связь колхозников с личным 
подсобным хозяйством. 

Таким образом, имеющиеся меду совхозным отрядом рабо- 
чих и колхозным крестьянством различия в отношениях по 
поводу присвоения-распоряжения и присвоения- фактичес ко го 
использования средств производства обусловливают значитель- 
ные различия в их социальном облике. 
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Социально-эконо мические различия между рабочими совхозов 
и колхкозниками существуют на базе их глубокой социальной 
общности, вытекающей из единой внутренвей природы социалис- 
тических производственных отношений. 

Далее в диссертации рассмазриваются отличия рабочих 
совхозов эт других отрядов рабочего класса СССР. 

Производственные отношения совхозных рабочих складыва- 
ются на единой с промышленными отрядами рабочего класса 
основе-общенеродной собственности. Как констатировал в своем 
решении У! съезд Советов Союза ССР в марте 1931 года, совхо- 
зы являются государственными предприятиями, где государство 
является полноправным хозяином, со всеми вытекающими отсюда 
последствиями, и ничем с этой точки зрения не отличается от 
любой другой фабрики промышленного типа, 

Однако тот факт, что рабочие совхозов в своей производ- 
ственной деятельности связаны с общевародным сектором собст- 
венности, еще не означает его полной социально-экономической 
однородности с другими частями рабочего класса. Существующее 
мевду промышленными и сельскохозяйственными отраслями нера- 
венство в техническом строении производства проявляется в 
социальной сфере как различия между этими группами трудящихся 
в отношениях по поводу присвоения- фактического использова 
ния общественных средств производства, как различия групп 
работников по количеству приводимого ими в двикение овещест- 
вленного в средствах производства прошлого труда. = 

Отсюда вытекают различия этих групп трудящихся по харак- 
теру труда, культурно-техническому и общео бразовательному 
уровню, размерам и форме получения доходов, занятости в 
общественном производстве и т.д. 

В то время, как удельный вес рабочих, занятых обслукива- 
нием машин и механизмов, в промышленных отраслях составляет 
от 60 до 90% от общего количества работающих (в мачинострое- 
нии, например, 78% х/'), в исследуемых совхозах эта категория 
рабочих колеблется от 25 до 38. Среднемесячная заработная 
плата работников совхозов составила в 1964 году лишь 70% от 
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х/ См. "Строительство коммунизма и развитие обществе вных 
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заработной латы работников промышленных отраслей народного 
хозяйства *’, По нашим расчетам в [964 году доля доходов от 
личного подсобного хозяйства в семейных бюдкетах рабочих 
совхозов равнялась по Оренбургской области - 31%, по Сверд- 
ловской - 348, против примерно 3% доходов от личного хозяй- 
ства городского отряде рабочих. На квкдую 1000 работников . 
промыаленных отраслей приходится 422 чел. с законченвым 
средним и ненолным-средним образованием, тогда как среди 
работников совхозов лишь 251 чел. ХК’. 

В диссертации анализируются. причины более низкой, по 
сравнению с городскими группами, занятости трудящихся сов- 
хозной деревни в общественном производстве. Ё 

Одним из вавнейвих факторов, определяющих социальные 
особенвости рассматриваемых групп, являются различия в _ 
уровнях развития городской и сельской сфер общественисго 
обслукивавия. | | | Е 

С развитием социалистическо по общества идет процесс 
дальнейшего обобществлевия всей совокупности материальных 
средств удовлетворения бытовых и культурных запросов людей. 
В результате этого процесса так называемая "непроизводствен- 
вая” сфера все более становится специфической производст- 
венной отраслью, Основные фонды этой отрасли составихи в 
1964 году 206 мдрд.рублей, или 43,6 процента всех основных 
фондов народного хозяйства. 

Сопоставление &илицщно -ко мму наль но го и культур но-быто- 
вого комплексов совхозного села и города выявляет сушест- 
венное отставание уровня развития сельской сферы обществен- 
ного обслукивания, что отрицательно сказывается на социаль- 
но-эко но миче ском полокении совхозного отряда рабочих. 

Таким образом, занятые в государственном секторе обще- 
ственного производства рабочие совхозов составляют часть 
рабочего класса СССР, Вместе с тем, по условиях трудовой - 
деятельности и условиям сельской кизненной обстановки, а 
следовательно, по присвоению- фактическому использованию 
условий и средств производства и общественных средств удов- 
летворения своих потребностей они существенно отличаются от 
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других отрядов рабочего класса. С другой стороны, по ряду 
признаков рабочие `совхозов примыкают к колхозному крестьян- 
ству. Это, как нам кажется, дает основание рассматривать в 
определенном отношении рабочих совхозов как социальную 
группу, стоящую мекду колхозным крестьянством и промышлен- 
ным отрядом рабочего класса. 


Третья глава -"ПУТИ СБЛИЖЕНИЯ СОВХОЗНОГО ОТРЯДА РАБ- 


ЧЕГО КЛАССА С ДРУГИМИ СОЦИАЛЬНЫМИ ГРУППАМИ ТРУДЯЩИХСЯ”- 
посвящается рассмотрению теоретических и практических проб- 
лем устранения социально-эко номических различий между рабо- 
чими совхозов, с одной стороны, “ колхозным крестьянством 

и городским промышленным отрядом рабочих, с другой. Особое 
внимание в диссертации уделяется проблеме преодоления раз- 
личий между двумя Формами собственности. Эта проблема не 
мокет быть решена путем административной реорганизации 
колхозов в государственные сельскохозяйственные предприятия. 
В основе слияния колхозно-кооперативной и общенародной 
собственности лекит пропесс их естественного развития и, 
перкде всего, ускоренное развитие колхозно-кооперативной_ 
формы. _ | 

Развитие колхозно-кооперативной собственности означает 
двусторонний процесс: по вышёние маситабов обобществления про- 
изводства и увеличение массы объектов присвоения, приходя- 
щихся на какдого работника. Подъем экономики, рост техничес- 
кой оснащенности колхозов, развитие подсобного промышлен- 
ного производства и промыслов в колхозном секторе объективно 
обусловливают необходимость расширения эко но мических связей 
колхозно-кооперативного сектора с общенародным. 

В этой связи большое социально-эко но мическое значение 
приобретают решения октябрьского / 1964 г./, мартовского и 
сентябрьского / 1965 г./ Пленумов ЦК КНСС и Постановления 
ХАШ съезда Коммунистической партии, направленные на создание 
равных для колхозов и совхозов условий экономического разви- 
тия. Они открывают широкую перспективу для ускоренного раз- 
вития колхозно-кооперативной формы собственности и сблике- 
ния ее с общенародной, 


В работе анализируется значение разработанных партией | 
мероприятий для устранения различий мекду рабочими совхозов 
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и колхозниками по ряду вавнейших социальных признаков-спе- 
циализации труда, квалификационному уровню, занятости в 
общественном производстве, размерам и форме получения мате- 
риальных доходов и т.д. сли уровень оплаты труда в колхозах 
Урала / в расчете на один человеко-день / в 19680 году сос- 
тавлял 66% от уровня оплаты труда в совхозах, ав 1964 году- 
-65%, то за один 1965 год он повысился до 68. 

Далее, в диссертации рассматривается проблема сблике- 
ния рабочего класса совхозов с городскими промышленными 
отрядами рабочего класса. 

Одной из основных тенденций в развитии совхозаого отря- 
да рабочих является его количественный рост и повышение его 
общественной роли. Общая численность работников совхозов и 
других сельскохозяйственных предприятий в [964 году возросла 
по сравнению с 1940 годом в 4,5 раза. Этот рост определя- 
ется, во-первых, растущими задачами сельско хозяйственно го 
производства, связанными с необходимостью наиболее полного 
удовлетворения потребностей в сельскохозяйственной продукции. 
Во-вторых, расширяющимися связями сельскохозяйственного про- 
изводства с промышленным, развитием в совхозах промышленных 
подсобных предприятий и промыслов. В-третьих, развитием в 
совхозах сферы культурно-бытового обслукива ния. 

Увеличение численности рабочих совхозов совершается 
при одновременном относительнем и абсолютном уменьшеним 
количества занятых в сельскохозяйственном производстве. 

За период с 1940 по 1964 год общее количество колхоз- 
ников и сельскохозяйственных рабочих по стране сократилось 
на 12,5%. Правда, в последние годы наметилась определенная 
стабилизация их численности / 1959 г.- 29,9 млн.чел. ‚,1960г.- 
29 млн., 1961 г.- 28,1 млн., 1968 п.- 27,7 млн., 1963г.- 
-27,3 млн., 1964 п.- 27,3 млн/. 

Сокращение численности работников сельского хозяйства 
не равнозначно сокращению потребности в трудовых ресурсах. 

В значительной степени отлив работников из сельского хозяй- 
ства обусловлен недостаточной материальной заинтересован- 
ностью, различиями культурно-бытовых условий города и деревни 
и т.п. факторами. В результате 18% трудозатрат по растение- 
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водству в совхозах Свердловской области, например, в 1964 
году было выполнено работниками, привлеченными на сельхоз- 
работы из других отраслей народного хозяйства и,в первую 
очередь, из городов. 

'В этой связи встречающееся з литературе мнение "о зако- 
номерности" сокращения численности занятых в сельскохозяй- 
ственком произзодстве трудящихся и соотвезтственном сокраце- 
нии эсего сельского населения представляется автору ошибоч- 
ным. Оно исходят из предпосылки существования "рафинирован- 
ного" сельскохозяйственного производства и, в значительной 
мере, из аналогии с развитием сельского хозяйства в капита- 
листических странах п не явно слувит “оправданием” имеюще - 
рося отрыва сэльскохозяйственного производства от промыи- 
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Однако укё сейчас около 508 всех выполняемых в совхозах 
работ в строром смысле слова не являются сельскокозяйствев- 
ными, В 1964 году затраты труда в растениеводстве и кивот- 
новодстве по совхозам Свердловской области составили 51%, 
Оренбургской области - 50, Алтайского края - 48%. Осталь- 
ной объем трудозатрат был выполнен на ремонте сельскохозяй- 
ственной техвики, транспортных работах, в сфере услуг, в 
подсобных промышленвых предприятиях и т.д. 

Варяду с дальнейшим техническим оснащением, одним из 
главных направлений в развитии совхозов, очевидно, явится 
процесе органического слияния сельскокозяйственного произ- 
водства совхозов с промышленным. В диссертации рассматри- 
ваются возмовные формы создания промышленно-аграрных комп- 
лексов., 

Благодаря росту технической оснащенности и развитию 
промышленного производства и промыслов повысится конце нтра- 
ция средств производства в совхозах /совхозном селе/, что 
вызовет глубокие качественные изменения социального статуса 
совхозного отряда рабочих и ускорит его сближение с промып- 
ленными рабочими. Основными направлениями этого процесса, 
очевидно, явится: 

- углубление специализации труда, повышение культур - 
техническо го уровня рабочих совхозов и сокращение группы 
"разкорабочих”; 
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- повышение удельного веса группы работников, занятых 
механизированным трудом /по расчетам автора, численность 
трактористов, комбайнеров и шоферов в совхозах возрастет 
с 17 в 1964 году до 27-28% в 1970 году/; 

- сокращение сезонности, переход в сферу общественного 
производства части работников, занятых в личном подсобном 
хозяйстве, и усиление на этой основе связи зу енихоя сов- 
хозной деревни с общественным производством; 

- расширение возмокностей выбора сферы приложения труда 
и улучшение использования ео труда в совхозном произ- 
водстве; | 

- Повышение материальных докодов трудящихся совхозов 
от общественного производства; 

- повышение общественно-политической активности трудя- 
щихся совхозов и рост духовных запросов. 

‘Решение задачи окончательного устранения различий 
между группой совхозных рабочих и другими отряхами рабочего 
класса тесно переплетается с проблемой устранения различий 
мехду городом и деревней. 

Несмотря на обилие литературы, посвященной проблеме 
стирания различий мекду городом и деревней, в ней имеюзся 
нерешенвые вопросы и спорные положения, В частвости широкое 
распространение получило положение о том, что "существенные 
различия мекду городом и деревней сводятся к различиям меду 
собственностью общенародной и колхозно-кооперативной” Х/. 

Но, во-первых, это полокение не соо тветствует объек- 
тивной действительности ‚?.к. в настоящее время около поло- 
вины сельского населения занято в общенародном секторе про- 
изводства “К’. Во-вторых, из такого понимания следует, что 
устранение различий между двумя формами социалистической 
собственности долено вести к "автоматическому" стиранию 
различий между городом и деревней. Одним из вакнейаих прояв= 
лений сути различий между городом и деревней является факт. 
исторически слокившейся мекду ними неравномерности коицен- 
трации населения, средств производства и средств удовлетво- 
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24,5% населения страны, тогда как все сельское население 
составляло И см." ародное хозяйство СССР в 1904 гол--^. 
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При существующей в стране ‘средней численности кителей 
в сельских населениых пунктах - 152 человека хх/ , по мнению 
автора, невозмокно в кавдом из 704 тыс. сел и деревень соз- 
дать отвечающую современным требованиям систему вилищно- 
коммунального и культурно -бытового обслукивания. 

В то ве время, темпы роста крупных городов не только 
значительно обгоняют развитие сельских поселений, но и 
темпы роста средних и малых городов. За период с 1926 по 
1964 год удельный вес населения городов с числом вителей 
до 100 тыс. в общей численностй городского населения пони- 
зился с 64 до 47%, тогда как удельный ввс населения городов 
с числом кителей свыше 500 тыс. возрос с 16 до 26,5% ХХХ 
В диссертации анализируюзся отрицательвые социально -эконо- 
мические последствия чрезмерной концентрации населения и 
производстве в крупных городах. | 

Современный уровень концентрации сельского населения, 
очевидно, не мокет быть существенво повышен только за счет 
концентрации сельскохозяйственного производства. Проблема 
повышения хо вцентрации населения села мокет быть успешно 
решена лишь в результате органической связи сельскохозяй- 

’ ственного производства с промывленным, развития в деревне 
‚промышленных видов производства и расширения сельской сферы 
обслувивания, то есть за счет формирования и роста на селе 
новых профессио нально-общес твенных групп трудящихся. 

и Органическое слияние сельскохозяйственного производ- 
—” ства с индустриальным, развитие сферы обслукивания будут 
способствовать превращению деревень в поселки городского 

.9епа, сближению рабочих совхозов (и колхозников) с трудящи- 
мися города по условиям всей визненной обстановки. 

Процесс преодоления различий мекду рабочими города, 
совхозным отрядом рабочего класса и колхозным крестьянством 
и всеохватывающим, полным. 
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